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DORECZENIE ODPISU POSTANOWIENIA

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
dorecza odpis postanowienia z dnia 05 sierpnia 2015r.
w sprawie z wniosku "Przewozy Regionalne" Sp. z 0.0.
z udziatem Autonomiczne Zwigzki Zawodowe Transportu Kolejowego
Federacja Zwigzkéw Zawodowych Maszynistéw Kolejowych
Federacja Zwigzkoéw Zawodowych Pracownikéw Polkich Kolei Panstwowych
Miedzyzaktadowa Komisja Koordynacyjna NSZZ Solidarnos¢ Przewozy
Regionalne
Miedzyzaktadowa Zwigzkowa Organizacja Zwigzku Zawodowego KONTRA
Miedzyzaktadowy Zwigzek Zawodowy Rewidentow Taboru
Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy "Solidarnos¢-80"
Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy Kolejarzy Centralnej Magistrali
Kolejowej Wezta ldzikowice- Zaktad Napraw Taboru z siedzibg w Kruszewcu
Zwigzek Zawodowy Druzyn Konduktorskich Rzeczypospolitej Polskiej
Zwigzek Zawodowy Dyzurnych Dyzurnych Ruchu Poiskich Kolei Pafnstwowych
Zwigzek Zawodowy Kolejarzy w Przemy$iu
Zwigzek Zawodowy Maszynistow Kolejowych w Polsce
Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Kolejowych Przewozow Pasazerskich z
siedzibg w Poznaniu
Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Warsztatowych

o zabezpieczenie roszczenia

Z upowaznienia kierownika sekretariatu
sekr. sagdowy Katarzyna Boniecka

Pismo nie wymaga podpisu wiasnorgcznego na podstawie § 19 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 12 grudnia 2003r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sadowych oraz innych dziatow



ODPIS

Sygn. akt VII Po 141/15
POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2015 r.
Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skiadzie: Przewodniczacy: SSR Marcin Soc¢ko
po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2015 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku ,, Przewozy Regionalne” sp. z 0.0. w Warszawie
z udzialem : 1) Zwiazku Zawodowego Druzyn Konduktorskich w Rzeczpospolitej Polskiej w
Warszawie, 2) Migdzyzaktadowego Zwiazku Zawodowego Rewidentéw Taboru w Katowicach,
3) Zwiazku Zawodowego Maszynistdw Kolejowych w Polsce w Warszawie, 4) Zwiazku
Zawodowego Dyzurnych Ruchu Polskich Kolei Panstwowych w Warszawie, 5) Zwiazku
Zawodowego Pracownikow Kolejowych Przewozéw Pasazerskich w  Poznaniu, 6)
Migdzyzakladowej Komisji Koordynacyjnej NSZZ ,Solidarno$¢” Przewozy Regionalne w
Katowicach, 7) Zwiazku Zawodowego Kolejarzy w Przemyslu, 8) Niezaleznego Samorzadnego
Zwiazku Zawodowego Kolejarzy Centralnej Magistrali Kolejowej Wezia Idzikowice- Zaktad
Napraw Taboru z siedzibg w Kruszewcu, 9) Zwiazku Zawodowego Pracownikéw
Warsztatowych w Warszawie, 10) Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego
»dolidarno$¢” — 80 w Warszawie, 11) Federacji Zwigzkow Zawodowych Maszynistow
Kolejowych w Warszawie, 12) Autonomicznych Zwigzkéow Zawodowych Transportu
Kolejowego w Stupsku, 13) Federacji Zwigzkéw Zawodowych Pracownikow Polskich Kolei
Panistwowych w Warszawie, 14) Miedzyzaktadowej Organizacji Zwiazku Zawodowego
,,Kontra” w Watbrzychu

o0 zabezpieczenie roszczenia niepienieznego

postanawia:

£a zgodnosé «
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wniost o zabezpieczenie roszczenia niepienigznego przed wniesieniem pozwu przeciwko czternastu
organizacjom zwigzkowym o ustalenie, ze strajk zaplanowany przez obowiazanych na dzien 29 wrze$nia

2015 r. od godz. 00:01, w wyniku przeprowadzenia w dniach 5-26 sierpnia 2013 r. referendum
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'? w’:?gWarszawie pod numerem poz. 33/2013, jest niezgodny z przepisami powszechnie obowigzujgcego prawa,
PR,

N t-c‘ strajkowego w ramach sporu zbiorowego zarejestrowanego przez Okrggowego Inspektora Pracy w
;&.‘
e f; f/'fa w szczegblnosci z przepisami ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwiagzywaniu spordw zbiorowych

.
wyr )
_;_./q_.’ / poprzez zakazanie obowigzanym zorganizowania oraz prowadzenia u uprawnionego strajku,
S .

- zaplanowanego na 29 czerwca 2015 r. od godz. 00:01 w ramach sporu zbiorowego zarejestrowanego
' przez Okregowego Inspektora Pracy w Warszawie pod numerem poz. 33/2013. Uzasadniajac swoj
wniosek wskazal, ze brak zabezpieczenia zagraza wyrzadzeniem uprawnionemu szkody majatkowej ( o
wartosci kilkunastu milionow zlotych) razaco niewspdtmiernej do praw i interesow zbiorowych
pracownikow uprawnionego, a nadto zagraza ogolnokrajowym paralizem transportu komunikacyjnego.
Wskazujac na swoj interes w zadaniu zabezpieczenia podnidst, ze przewidywany okres postepowania
sadowego rozpoznawczego bedzie na tyle dlugi, ze rozstrzygnigcie ktore w nim zapadnie bez
uprzedniego zabezpieczenia roszczenia stanie si¢ dla niego bezprzedmiotowe bowiem zapadnie juz po
przeprowadzeniu strajku.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2015 r. Sad Okregowy dla Warszawy Pragi uznat sig
niewlasciwym do rozpoznania w/w wniosku o zabezpieczenie i1 przekazat go do rozpoznania przez Sad
Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, do ktorego akta sprawy wptynety w dniu 4 sierpnia 2015 r.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek jest niezasadny.
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Zgodnie z art. 730 § 1 kpc w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad

1%

polubowny mozna zada¢ udzielenia zabezpieczenic. W przepisie art. 730 (1) § 1 kpc sformutowano

—
ARY

2 przestanki udzielenia zabezpieczenia. Sa nimi uprawdopodobnienie roszczenia oraz interesu prawnego w

§

: // udzieleniu zabezpieczenia. Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, zgodnie z art. 730(1) § 2 kpc
4 istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w
sprawie orzeczenia lub w inny sposob uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagnigcie celu postgpowania
w sprawie.

Nalezy przyjaé, ze roszczenie jest uprawdopodobnione, jezeli istnieje szansa na jego istnienie.
Ocena tych szans musi by¢ dokonana na podstawie analizy dostgpnego na etapie podejmowania decyzji o
udzielaniu  zabezpieczenia materialu  dowodowego. Z uwagi na charakter postgpowania
zabezpieczajacego ocena Sadu w przedmiocie istnienia roszczenia moze okazaé si¢ biedna jako
opierajaca si¢ wylacznie na analizie dostarczonego przez wnioskodawce materiatu dowodowego. W
ocenie Sadu przedstawione przez wnioskodawce dokumenty, ktoére wskazuja na znaczng ponad roczng
rozbiezno$¢ czasowa migdzy referendum strajkowym a data planowego strajku, ogoélnos¢ pytania
zadanego w ramach referendum strajkowego oraz jego nastgpstwa ekonomiczne uprawdopodobniaja w
kontekscie brzemienia art. 17 -25 ustawy o rozwiazywaniu sporow zbiorowych z dnia 23 maja 1991 r.
istnienie roszczenia ktore strona wnioskujaca zamierza podda¢ pod rozstrzygnigcie Sadu. Powyzszej
) konstatacji Sadu rozpoznajacego niniejszg sprawg jak juz wskazano wyzej nie mozna w zaden sposob

.,_kQc \, .\ utozsamia¢ z wykazaniem zasadnosci roszczenia.
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W ocenie Sadu w niniejszej sprawie brak jest jednak przestanek do uznania, ze wnioskodawca
posiada interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia zgodnie z wnioskiem. W zebranym w sprawie
materiale dowodowym przedstawionym przez strong¢ wnioskujaca brak jest jakichkolwiek informacji, ze
obowiazani planowali prowadzenie akcji strajkowej w ramach przedmiotowego sporu zbiorowego do
dnia dzisiejszego ( tj. 4 sierpnia 2015 r. ) lub przez jeszcze dluzszy okres czasu. Uwzglednienie wniosku
o zabezpieczenie moze wywota¢ jedynie skutki na przyszios¢ poprzez zapobiezenie niepozadanym
zdarzeniom ktore moga nastapi¢ po jego wydaniu a przed uprawomocnieniem si¢ zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia. Odnoszac to do realidw niniejszej sprawy by uznac, ze wnioskodawca posiada interes
prawny w udzieleniu zabezpieczenia Sad musiatby mie¢ informacje, ze planowany przez obowiazanych
strajk zwigzany z wyzej opisanym sporem zbiorowym do chwili obecnej trwa. Wobec braku przestanek
do takiego ustalenia udzielenie zabezpieczenia jest bezprzedmiotowym bowiem brak jest przestanek do
uznania, ze brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadiego w sprawie
orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagnigcie celu postgpowania w
sprawie. Zebrany w sprawie materialt dowodowy nie daje rowniez podstaw do przyjecia, ze nieudzielenie
w chwili obecnej ( tj. na dzien wydania niniejszego orzeczenia) zabezpieczenia roszczenia wiaze si¢ z
realng obawa poniesienia przez wnioskodawce znacznej szkody majatkowe;.

Z tych wzgledéw Sad orzekt jak w sentencji postanowienia.
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