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Zwigzek Zawodowy Pracownikow
Warsztatowych

ul. Targowa 74
03-734 Warszawa

DORECZENIE ODPISU POSTANOWIENIA

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
dorecza odpis postanowienia z dnia 24 czerwca 2015 r.

Na postanowienie przystuguje prawo wniesienia zazalenia.

Z upowaznienia
Kierownika Sekretati

st. sekr. sadowy Beata Kossakowska

POUCZENIE
Na dorgczone postanowienie moze Pan/i wnie$¢ zazalenie do Sadu Apelacyjnego w Warszawie (Pl.
Krasinskich 2/4/6 w Warszawie) za posrednictwem Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie w
terminie tygodniowym od dnia jego otrzymania. Zazalenie wnosi si¢ w dwoch egzemplarzach i dokonuje
oplaty w znakach sagdowych 30 zt albo przelewem na podane nizej konto. Nadanie zazalenia w Urzedzie
Pocztowym jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu.

NBP O/Okre¢gowy w Warszawie 30 1010 1010 0073 7322 3100 0000



w Katowicach; 7) Zwigzkowi Zawodowemu Kolejarzy w Przemysiu (Zurawica); 8) Niezaleznemu
Samorzadnemu Zwigzkowi Zawodowemu Kolejarzy Centralnej Magistrali Kolejowej Wezta Idzikowice
— Zaklad Napraw Taboru z siedziba w Kruszewcu (Opoczno); 9) Zwiazkowi Zawodowemu
Pracownikéw Warsztatowych w Warszawie; 10) Niezaleznemu Samorzadnemu Zwiazkowi

Zawodowemu ,,Solidarnos¢” — 80 w Warszawie, Krajowemu Sekretariatowi Kolejarzy NSZZ
»Solidarno$e” — 80 w Warszawie; 11) Federacji Zwiazkéw Zawodowych Maszynistow Kolejowych w
Warszawie; 12) Autonomicznym Zwiazkom Zawodowym Transportu Kolejowego w Stupsku;

13) Federacji Zwigzkéw Zawodowych Pracownikéw Polskich Kolei Panstwowych
Warszawie; 14) Miedzyzaktadowej Organizacji Zwiazkowej Zwiazku Zawodowego ,,KONT

29 czerwca 2015r. od godz. 00:01 w ramach sporu zbiorowego zarejestrowanego przez Okrego
Inspektora Pracy w Warszawie pod numerem poz.33/2013.
W obszernym uzasadnieniu wniosku o zabezpieczenie Spotka ,,Przewozy Regionalne” Sp. z 0.0.
z siedzibg w Warszawie przedstawita szczegétowa argumentacje na jego poparcie. Z uzasadnienia tego
wniosku wynika migdzy innymi, ze planowany strajk ma mie¢ charakter ogdlnokrajowy (vide: wniosek
z dnia 18 czerwca 2015r.).

Zaakcentowania w tym miejscu wymaga, iz przedmiotowy wniosek o zabezpieczenie
poczatkowo wplynat do I Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie,
a nastepnie zarzadzeniem z dnia 19 czerwca 2015r. zostal przekazany do VII Wydziatu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych, do ktérego wplynal w dniu 22 czerwca 201 5r.

Natomiast w dniu w 24 czerwca 2015r. Spoétka ,,Przewozy Regionalne” Sp. z 0.0. z siedziba
w Warszawie ztozyla w tutejszym Sadzie pismo (datowane na dzien 23 czerwca 2015r.), w ktérym
podniosta, ze szacowana wysokos¢ szkody spowodowanej strajkiem moze wynies$¢ od 12.744.000 zt do
14.534.000 zl dziennie oraz doprowadzi¢ do paralizu komunikacyjnego na kolei. Dodatkowo w tresci
pisma Spolka wskazala, ze wniosek o zabezpieczenie zostal zlozony (poczatkowo) do Wydziatu
Cywilnego Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie z uwagi na to, ze dwie inne tego rodzaju
sprawy zostaly rozpoznane przez wydzialy cywilne tj. Sad Okregowy w Warszawie (pod sygn. akt IV
Co 98/12) oraz Sad Okrggowy w Poznaniu (pod sygn. akt Il Co 152/14). Jednocze$nie zdaniem Spotki
wlasciwos¢ wydzialu cywilnego, w tej kategorii spraw, potwierdza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
grudnia 1986r. w sprawie pod sygn. akt III PZP 72/86.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art.17 ust.]1 k.p.c. do wilasciwosci sadéw okregowych naleza sprawy o prawa
niemajatkowe i facznie z nimi dochodzone roszczenia majatkowe oprdcz spraw o ustalenie lub
zaprzeczenie pochodzenia dziecka, o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa oraz o rozwiazanie
przysposobienia.

Natomiast w mys| art. 30 k.p.c. powddztwo przeciwko osobie prawnej lub innemu podmiotowi
niebedgcemu osobg fizyczng wytacza si¢ wedlug miejsca ich siedziby.

Przy tym jak stanowi art.461 § 1 k.p.c. powodztwo w sprawach z zakresu prawa pracy moze
by¢ wytoczone badz przed sad wlasciwosci ogdlnej pozwanego, badz przed sad, w ktorego okregu praca
jest, byla lub miata by¢ wykonywana, badz tez przed sad, w ktérego okregu znajduje si¢ zakfad pracy.

Jednoczesnie zgodnie z art.734 k.p.c. do udzielenia zabezpieczenia wlasciwy jest sad, do
ktérego wlasciwosci nalezy rozpoznanie sprawy w pierwszej instancji. Jezeli nie mozna ustali¢ takiego
sadu, wlasciwy jest sad, w ktorego okrggu ma by¢ wykonane postanowienie o udzieleniu
zabezpieczenia, a z braku tej podstawy lub w przypadku, w ktérym postanowienie o udzieleniu
zabezpieczenia mialoby by¢ wykonane w okrggach rézinych sadow - sad rejonowy dla



Sygn. akt VII Po 2/15
POSTANOWIENIE
Dnia 24 czerwca 2015r.

Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie, VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Graczyk

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2015r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy Spolki ,,Przewozy Regionalne” Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

przeciwko:

1. Zwigzkowi Zawodowemu Druzyn Konduktorskich w Rzeczypospolitej Polskiej w Warszawie;
Miedzyzaktadowemu Zwigzkowi Zawodowemu Rewidentow Taboru w Katowicach;
Zwiagzkowi Zawodowemu Maszynistow Kolejowych w Polsce (Warszawa);

Zwigzkowi Zawodowemu Dyzurnych Ruchu Polskich Kolei Panstwowych w Warszawie;
Zwigzkowi Zawodowemu Pracownikéw Kolejowych Przewozow Pasazerskich w Poznaniu;
Migdzyzaktadowej Komisji Koordynacyjnej NSZZ ,Solidarno$¢” Przewozy Regionalne
w Katowicach;

VIR

7. Zwiazkowi Zawodowemu Kolejarzy w Przemyslu (Zurawica);
8. Niezaleznemu Samorzadnemu Zwiazkowi Zawodowemu Kolejarzy Centralnej Magistrali
Kolejowej Wezta Idzikowice — Zaktad Napraw Taboru z siedziba w Kruszewcu (Opoczno);
9. Zwiazkowi Zawodowemu Pracownikdéw Warsztatowych w Warszawie;
10. Niezaleznemu Samorzadnemu Zwiazkowi Zawodowemu ,,Solidarnos¢” — 80 w Warszawie,
Krajowemu Sekretariatowi Kolejarzy NSZZ ,.Solidarno$¢” — 80 w Warszawie;
11. Federacji Zwiazkow Zawodowych Maszynistow Kolejowych w Warszawie;
12. Autonomicznym Zwigzkom Zawodowym Transportu Kolejowego w Stupsku;
13. Federacji Zwigzkow Zawodowych Pracownikéw Polskich Kolei Panstwowych w Warszawie;
14. Migdzyzaktadowej  Organizacji Zwigzkowej Zwiazku  Zawodowego ,KONTRA”
w Watbrzychu
w przedmiocie wniosku Spoétki ,,Przewozy Regionalne” Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie z dnia
18 czerwca 2015r. o zabezpieczenie roszczenia niemajgtkowego
postanawia:
stwierdzi¢ swa niewlasciwos¢ i sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla m.st.
Warszawy VII Wydziatowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.

UZASADNIENIE

W dniu 18 czerwca 2015r. Spotka ,,Przewozy Regionalne” Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
przed wniesieniem pozwu przeciwko: 1) Zwigzkowi Zawodowemu Druzyn Konduktorskich w
Rzeczypospolitej Polskiej w Warszawie; 2) Miedzyzakltadowemu Zwigzkowi Zawodowemu
Rewidentow Taboru w Katowicach; 3) Zwiazkowi Zawodowemu Maszynistow Kolejowych w Polsce
(Warszawa); 4) Zwiazkowi Zawodowemu Dyzurnych Ruchu Polskich Kolei Panstwowych w
Warszawie; 5) Zwigzkowi Zawodowemu Pracownikéw Kolejowych Przewozdéw Pasazerskich w
Poznaniu; 6) Migdzyzaktadowej Komisji Koordynacyjnej NSZZ ,.Solidarnos¢” Przewozy Regionalne



m.st. Warszawy. Wniosek o udzielenie zabezpieczenia zgloszony w toku postgpowania rozpoznaje sad
tej instancji, w ktérej toczy sie postepowanie, z wyjatkiem przypadku, gdy sadem tym jest Sad
Najwyzszy. Wtedy o zabezpieczeniu orzeka sad pierwszej instancji.

Z akt sprawy wynika, ze przedmiot stanowiacy podstawe zabezpieczenia tj. zakazanie
zorganizowania oraz prowadzenia przez wyzej wymienione zwiazki zawodowe strajku w Spotce
»~Przewozy Regionalne” Sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie — ma mie¢ charakter ogoélnokrajowy.
Dodatkowo wskazane we wniosku z dnia 18 czerwca 2015r. zwiazki zawodowe, ktore bezposrednio
~dotyczy rozstrzygnigcie o zabezpieczeniu zlokalizowane sa na terenie calego kraju. Tym samym,
ocenie Sadu Okregowego, ewentualnie wydane postanowienie o zabezpieczenia byloby wykonane w
regach roznych sadow.
Tym samym zgodnie z powotanym art.734 zd. 2 k.p.c. do rozpoznania wniosku
) zabezpieczenie wylacznie wlasciwy jest Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy VII Wydziat Pracy

Ponadto w ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie nie zachodza podstawy do ustalenia
wlasciwosci sadu na podstawie art. 17 ust.1 k.p.c. w zw. z art.30 k.p.c. w zw. z art.461 § | k.p.c., jak tez
brak jest podstaw do ustalenia wiasciwosci w oparciu o wskazywany przez Spotke wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1986r. w sprawie pod sygn. akt [II PZP 72/86, ktéry w swojej istocie
dotyczy drogi odwolawczej od orzeczen kolegium arbitrazu spotecznego i nie pozostaje w zwigzku
z niniejszg sprawg o zabezpieczenie.

W mysl dyspozycji art. 200 § 1 k.p.c. sad, ktdry stwierdzi swa niewlasciwosé, przekaze sprawe
sagdowi wiasciwemu. Postanowienie sadu moze zapas¢ na posiedzeniu niejawnym. (§ 2) Sad, ktéremu
sprawa zostala przekazana, jest zwiazany postanowieniem o przekazaniu sprawy.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy stwierdzil, iz do rozpoznania niniejszej sprawy wylacznie
wlasciwy jest Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych i z tej
przyczyny, na podstawie art200 § 1 i § 2 k.p.c. w zw. z art.734 k.p.c., orzekl jak w sentencji
postanowienia.

Na cryginale wlasciwe podpisy
Za zgodnos¢ z oryginaterr
Sekretarz




